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Præstemosen

Introduktion

I den nordvestlige del af Hvidovre findes et kvarter, der adskiller sig fra de omkringliggende boligkvarterer. Vejene er af grus, og husene er små og malet i forskellige farver. Nogle steder er hækkene og plankeværkerne høje, andre steder er der frit udsyn ind i haverne. Hvor nogle haver er pænt ordnet med fine blomsterbede, er andre fyldt op med alskens ting og sager. De fleste huse er primitive, nogle meget velholdte, andre slet ikke. Man fornemmer, at området bruges flittigt af dets beboere. Alt ånder fred og idyl, og motorvejens summen fornemmes kun svagt i baggrunden.

Området er Præstemosen, et kolonihavekvarter, som har eksisteret siden 1936. Præstemosen er led i en større udstykning af Hvidovres landbrugsjord. Jorden blev udstykket i midten af 1930´erne og videresolgt af A/S Hvidovres Udstykningsselskab, og i 1938 kunne man købe en grund på 300m2 for den nette sum af 630 kroner med en afdragsordning på 1,5 krone om ugen.
 Strukturelt adskiller Præstemosen sig fra andre kolonihavekvarterer ved ikke at være én samlet matrikel, men derimod individuelt ejede matrikler. 

Som mange andre kolonihavekvarterer har Præstemosen status som kommunes reserveområde. Hvidovre Kommunen ejer ca. halvdelen af de 295 kolonihaver, som den har erhvervet ved opkøb siden 1960´erne. Hvidovre Kommune har haft konkrete men dog ikke færdige planer for området, og uvisheden om områdets fremtid har været tilstede siden 1967. Planer om at udbygge området til offentlige formål har været debatteret og er senest nævnt i planstrategien for Hvidovre Kommune 2003. 

Kolonihaveloven  pr. 7/6-2001 ved daværende miljøminister Svend Auken ændrer  imidlertid kolonihaveområders og dermed også Præstemosens status. Med denne lov skal alle kolonihaver indberettes som varige eller ikke-varige. Kolonihavers status som varige betyder, at det indberettede antal varige kolonihaver er konstant, hvorfor at de ikke uden videre kan nedlægges eller eksproprieres
. 

Hvorfor Præstemosen?

Præstemosen kan umiddelbart virke som en ubetydelig brik, men qua områdets særlige historie, som vi vil komme ind på i afsnittet Præstemosens historie samt områdets stadige men usikre eksistens, anser vi en dokumentation for vigtig. Ikke kun for Hvidovres historiske bevidsthed, men også i forståelsen af byudvikling og planlægning i et bredere perspektiv. Præstemosen er dels et af de sidste (kolonihave)områder, der er tilbage af Hvidovres tilflytterhistorie fra starten af forrige århundrede. Dels er Præstemosen et eksempel på udviklingen af ”skæve” kvarterer, hvis fremtid fortsat ikke er fastlagt, og hvis eksistensbetingelser er og længe har været truet pga. dets status som kommunens reserveområde. Truslen mod eksistensbetingelserne er blevet mere nærværende med kommunens fortsatte opkøb af grunde – de såkaldte pensionistgrunde, som Hvidovre Kommune med kolonihavelov af 7/6-2001 indberettede som ikke-varige.

Planstrategien 2003 er et af de seneste eksempler på kommunens ambivalente forhold til Præstemosens fremtid og eksistens. Området ønskes heri både bevaret som ”et velfungerende permanent kolonihaveområde, der kan leve op til intentionerne i kolonihaveloven” samtidig med, at det skal være ”et område, hvor der gives mulighed for nye byfunktioner, som f.eks. offentlige formål.”
 To modstridende udsagn, idet hele området er bebygget. Det ene ønske må derfor nødvendigvis ske på bekostning af det andet. Enten vil området fortsat bevare sin struktur og bebyggelse, ellers må det vige for nye byfunktioner. En tredje model ville være en både-og, hvor noget af området bevares, mens en anden del benyttes til nye byfunktioner. Uofficielt forlyder det, at området vest for Rebæk Allé ønskes bevaret med dets nuværende funktion som kolonihaveområde, mens området øst for Rebæk Allé må vige for byudvikling. Denne kompromisløsning vil dog som udgangspunkt bryde med Præstemosens helhed.  

Denne usikre fremtid, samt Præstemosens status som et af Hvidovres sidste tilflytterkvarterer, ser vi som endnu en tilskyndelse til at få dokumenteret området. I dette tilfælde en kulturhistorisk dokumentation, som vil tage udgangspunkt i at blotlægge de historiske såvel som de nuværende forhold. Dette vil give et dybdegående såvel som et kontinuerligt billede af Præstemosens udvikling.

Kulturmiljø

En kulturhistorisk dokumentation er i denne sammenhæng en dokumentation af det liv, der udspiller sig i haverne. Det liv, som både inkluderer beboerne og de ting, de omgiver sig med forankret i den historiske kontekst. Tilsammen giver dette grundlag for at vurdere, om ”… man står overfor en helstøbt velbevaret struktur eller helhed, som der bør tages hensyn til i planlægningen
. Sagt på en anden måde og med en mere populær betegnelse vil vi dokumentere området som kulturmiljø udfra et etnologisk perspektiv.

Med begrebet kulturmiljø mener vi overordnet et landskab, som mennesket har sat sit præg på. Udfra kriterier, som fx om miljøet er unikt, sjældent, repræsentativt, egnsspecifikt, etc.
, vil man kunne vurdere, hvor værdifuldt kulturmiljøet er, og om det er bevaringsværdigt. Vi skelner således mellem et kulturmiljø og et bevaringsværdigt kulturmiljø. Bevaringsværdige kulturmiljøer bliver i vores brug og i overensstemmelse med Skov og Naturstyrelsens definition: ”geografisk afgrænsede områder, der afspejler væsentlige træk af den samfundsmæssige udvikling.”
. 

Den kulturhistoriske dokumentation af Præstemosen vil ske udfra deltagerobservation, kvalitative interviews samt skriftlige kilder primære som sekundære, hvor samspillet mellem beboerne, kommunen, de materielle omgivelser og den nutidige og historiske kontekst studeres og analyseres. 

Ved at afdække det liv, der leves, den materielle fremtoning samt den historiske og nutidige kontekst, der har præget området, vil man således kunne tage stilling til, hvorvidt Præstemosen fremstår som et bevaringsværdigt kulturmiljø eller ej. I forlængelse heraf vil vi således også tage  stilling til om, man vil kunne bevare Præstemosen under de nuværende og fremtidige planer, der findes for området. 

Præstemosen i en større historisk kontekst 

For at kunne danne sig et billede af de historiske forhold anser vi det for nødvendigt at anskue Præstemosen i et bredere perspektiv. Dokumentationen af Præstemosen skal ikke fremstå som et isoleret studie af et afgrænset område men sættes ind i en bredere geografisk såvel som historisk kontekst. 

I 1904 udgør 95 % af Hvidovres Kommunes areal gartneri- og landbrugsjord. 24 år senere er det en helt anden brug af jorden, der dominerer, idet ikke mindre end halvdelen af Hvidovres jorde nu er blevet udstykket til småparceller. 

Hvorfor nu denne drastiske omstrukturering af Hvidovres landbrugsjord i starten af det 20. århundrede? Fra anden halvdel af 1800-tallet og ind i det 20. århundrede sker der store omvæltninger i samfundet. Landbruget mekaniseres, og behovet for arbejdskraft på landet falder. Samtidig vokser industrien i byen, og mange flytter fra land til by i håb om at finde arbejde. 

Foruden at folk valfarter til byerne, især København, er der en generel stigning i fødselstallet. Bolignøden i København vokser derfor til uoverskuelige dimensioner. 

Bolignøden i København er helt ude af proportioner, og Hvidovres tætte beliggenhed til København gør, at mange købespekulanter ser muligheder i Hvidovres landbrugsjord. Spekulanter opkøber i de første par årtier af det 20.århundrede store arealer landbrugsjord i Hvidovre med udparcellering og videresalg til boligløse københavnere for øje. En af de helt store aktører i denne sammenhæng er A/S Hvidovre Udstykningsselskab. Selskabet dannes i 1922 for at drive udstykningsvirksomhed i Hvidovre Kommune, og det er  A/S Hvidovre Udstykningsselskab, der står bag udstykningen til Præstemosens kolonihavekvarter i 1935. 

Den opkøbte landbrugsjord udstykkes hovedsageligt som parceller på 300 til 700 m2 til lysthusbrug. Tilladelse fra Hvidovre Kommune til helårsbebyggelse kræver et godkendt vejnet og kloakering, og eftersom disse betingelser sjældent bliver opfyldt ved udstykningen, sandsynligvis pga. de økonomiske omkostninger, bliver der ikke givet tilladelse til opførelse af helårsboliger. En anden årsag til lysthusbebyggelsen er, at det hovedsageligt er arbejderklassen, der køber parcellerne. Familier, som ofte ikke havde råd til at bygge stort. 

I første omgang er man fra kommunens side positivt indstillet over for udstykningen. Der bliver tjent gode penge, og jordværdien stiger betydeligt. Men i takt med at antallet af lysthusbeboere stiger, begynder problemerne ligeledes at melde sig. Mange af tilflytterne er ikke blot lysthusbeboere – de er helårsbeboere, hvilket  naturligvis er ulovligt. Husene er ikke egnet til helårsbeboelse. Mange af husene bliver lavet af genbrugsmaterialer og er ofte uden vand, ordentlige toilet- og kloakforhold, dårlig eller slet ingen isolering etc. Så længe husene ikke er lovlige helårsboliger, anser  Hvidovre Kommune  beboerne af disse huse for ulovligt boende, og de bliver derfor ikke anerkendt som borgere i Hvidovre Kommune. 
I første omgang vælger man fra Hvidovre Kommunes side at ignorere de ulovlige lysthusbeboere, men det viser sig at blive vanskeligt. Mange af tilflytterne er børnerige familier, der gerne ville have deres børn i skole. Eftersom Hvidovre Kommune ikke anerkender forældrene som borgere i Hvidovre, anser kommunen det ikke som værende deres pligt at optage børnene i Hvidovres skoler. Det vedtages  dog ved lov i Undervisningsministeriet i 1924, at Hvidovre Kommunes skoler har pligt til at optage lysthusbeboernes børn. 

Samme år som børnene bliver anerkendt som skoleberettiget bliver forældrene anerkendt som borgere i Hvidovre. Med dette stiger Hvidovre Kommunes befolkningstal fra 900 til 5000.  

I dag er Præstemosen et af de sidste synlige beviser på denne udviklingstendens fra de første årtier af 1900-tallet. I efterkrigstiden
 bliver lysthusene udskiftet med eller udbygget som villaer i takt med den økonomiske højkonjunktur, hvormed flere får råd til at bygge nyt og større. Blokbebyggelse og parcelhuse bliver herefter den dominerende byggeskik i Hvidovre. 

Det er i lyset af blandt andet denne kontekst, at Præstemosen skal vurderes som  bevaringsværdigt kulturmiljø, men først lidt om Præstemosens historie. 

Præstemosens historie

I 1935 ligger en udstykning på matrikel 8 c og 8 am klar til lysthusbebyggelse. P.C. Christensen, ejer gennem 17 år (1918-1935) af jorden og den dertilhørende gård Ørgaard
, sælger det i 1935 til A/S Hvidovre Udstykningsselskab. På sognerådsmødet samme år d. 4. oktober bliver det efter anmodning fra A/S Hvidovre Udstykningsselskab tilladt at udlægge arealet til ”..Kolonihaver mod, at der tinglæses en Deklaration paa Arealet før en fuldstændig Omforandring af Kloak- og Vejplan har fundet Sted.” 
 D. 4 april året efter tinglyses området, og Præstemosens Kolonihaveby er hermed en realitet. 

I 1967 begynder imidlertid Præstemosens usikre tilværelse, idet Præstemosen dette år får status som Hvidovre Kommunes reserveområde. En skæbne mange andre kolonihaveområder igennem tiderne også har oplevet. 

Ejerforholdene i Præstemosen adskiller sig imidlertid fra ”almindelige” kolonihaver ved, at de enkelte haver er udmatrikuleret og derved privatejet.
 Salg og køb sker således i forhold til de fri markedskræfter. Almindeligvis er hele kolonihavens jord ejet af én person eller forening, som udstykker jorden i mindre parceller og lejer det ud, eller sælger det som andel.
 
Der er således større kontrol med køb og salg samt udlejning af ”almindelige” kolonihaver, hvilket gør det nemmere for en given kommune at opsige lejemålet, idet kommunen da kun skal forhandle med én ejer. I Præstemosen, hvor grundene er individuelt ejede, skal der forhandles med hver enkelt ejer, 295 i alt.

Kommunens reserveområde

Hvidovre Kommune har igennem forskellige forslag til byforandring i området samt ved opkøb af grunde i Præstemosen forsøgt at ændre ved forholdene.

Siden 1960´erne har Hvidovre Kommune opkøbt grunde i Præstemosen.
 Formålet med opkøbet har været at få råderum over området til andre byudviklings formål. De opkøbte grunde lejer kommunen som sagt ud til Hvidovres pensionister i en afgrænset tidsperiode. Når lejekontrakten er udløbet kan kommunen opsige lejerne med 3 måneders frist. De nuværende kontrakter kører frem til 2005, hvorefter de skal genforhandles. Måske – for i 2005 skal der ligeledes foreligge en ny planstrategi – planer som kan have konsekvenser for Præstemosen. Beboerne i de kommunalt ejede huse i Præstemosen lever således med en accept af, at deres huse og grundes fremtid kun er sikret frem til 2005. 

Det er imidlertid ikke kun beboerne i de kommunalt ejede huse, der har måtte leve med en usikker fremtid. Først med kolonihaveloven af 2001 har privatejerne i Præstemosen kunnet føle sig mere sikre på fremtiden, da kommunen siden 60´erne har haft planer for hele Præstemosen, inkl. de privatejede huse.

Ifølge vores kendskab
 er den første regulære kommunale plan for Præstemosen Byplanvedtægt 18 fra 1967
. Ifølge denne udlægges hele Præstemoseområdet til offentlige formål, dvs. skoler, institutioner, parker m.m.. Præstemosen ønskes således ikke bevaret som sommerhusområde ifølge denne. Planerne er imidlertid ikke faste, og grundejerforeningen Præstemosen henvender sig efterfølgende ad flere omgange til kommunen for at få en afklaring eller et tidsperspektiv på de angivede planer i Byplanvedtægt nr. 18, 1967
. I 1987, altså 20 år senere, skriver Præstemosens Grundejerforenings formand bl.a. til Hvidovre Kommune:

”Kære Byggesags- og miljøudvalg 

Vi – Grundejerforeningen Præstemosen – sendte sidste forår til kommunen en lang skriftlig redegørelse (se bilag 1), hvori vi redegjorde for vores store problemer med og utilfredshed over Byplanvedtægt nr. 18.

Denne udlægger vores parceller til offentlige formål. En status, der i år ”fejrer” 20 års jubilæum.

Denne skrivelse blev den 12. juni 1986 behandlet i jeres udvalg, hvor det svar, vi fik, ses i bilag 2.

Dette svar blev vi vældig kede af – og en enig generalforsamling bakkede også i år enstemmigt op bag bestræbelserne på at få ændret den urimelige situation. […]”

Beboerne får aldrig afklarede konkrete svar, og i dag 37 år senere ligger Præstemosen der endnu. Beboerne har siden da levet i uvished om deres havers eksistens.

I 1995 bliver der med kommuneplanen 1995-2005 igen taget tilløb til indgreb fra kommunens side. De konkrete forslag er denne gang at bebygge halvdelen af området øst for Rebæk Allé med tæt-lav boligbebyggelse, og udlægge den anden halvdel til andre offentlige formål såsom skole og idræts- og sportsanlæg. Der er ikke angivet ændringer for området vest for Rebæk Allé udover, at det fortsat står som Hvidovre Kommunes reserveområde.
 
Afbrudte planer

Hvidovre Kommunes planer bliver imidlertid afbrudt af Kolonihaveloven (lov nr. 476)
, som træder i kraft d. 7.juni 2001 under daværende miljøminister Svend Auken (A). Baggrunden for denne lov er at sikre kolonihaveområder, som en væsentlig del af bybefolkningens muligheder for rekreation og beskæftigelse i fritiden. Alle kolonihaveejere får da mulighed for inden d. 1. november 2001 at indberette deres kolonihave som ikke-varig til det daværende Miljø- og Energiministerium. Foretager kolonihaveejeren sig ikke noget, vil kolonihaven blive registeret som varig. Kolonihavers status som varige betyder som tidligere nævnt, at grunden ikke umiddelbart kan eksproprieres. Nedlæggelse kan kun ske, hvis ”væsentlige samfundsmæssige hensyn gør det nødvendigt at disponere over arealet til et formål, der ikke kan tilgodeses et andet sted i kommunen”. Skal en nedlæggelse finde sted, skal ”der inden området ryddes, tilvejebringes et nyt kolonihaveområde, som kan erstatte det område, der nedlægges”. (Lov nr. 476). Med denne lov får kolonihaveejerne således mulighed for at få indflydelse på deres kolonihaves fremtid. 

Hvidovre Kommune indkalder i denne forbindelse Præstemosens beboere til møde på Risbjerggård i håb om at komme frem til en fælles forståelse for konsekvenserne ved at indberette haverne som  ikke-varige eller varige. Fremmødet er stort, og det går ikke stille for sig, hvilket artikler og læserbreve i Hvidovre Avis i tiden efter vidner om.

Kommunen opfordrer på mødet beboerne til at indberette deres grunde som ikke-varige. Et af argumenterne er blandt andre, at grundenes værdi ifølge Hvidovre Kommune vil falde, hvis grundene ikke indberettes og dermed får status som varige. Det samlede udfald bliver dog, at 150 grunde indberettes som ikke-varige, hvoraf kommunen ejer de 146
. De resterende 145 individuelt privatejede kolonihaver indberettes ikke, hvorfor de får status som varige. På den måde sikres i henhold til gældende lovgivning jfr. citatet fra Kolonihaveloven halvdelen af kolonihaverne i Præstemosen for fremtiden. 

Imidlertid har 98 af lejerne af kommunens grunde protesteret mod kommunens beslutning om at indberette deres grunde som ikke-varige.
 Fakta er således, at 243 ud af de 295 husstande ønsker højlydt Præstemosen erklæret varig. 

Dette giver et meget godt billede af den konflikt, der finder sted mellem Hvidovre Kommune og Præstemosen. Kommunen vil fortsat holde muligheden åben for at kunne realisere kommuneplanen 1995-2005, mens at beboerne i Præstemosen ønsker deres kolonihaver sikret.

Med kolonihaveloven og sikringen af de privatejede huse som varige, bliver Hvidovre Kommune nødt til at udsætte andre og senere planer med området, som det blandt andet fremgår af et notatark fra d. 18. februar 2002,  idet tiltag fordrer en revision af kommuneplanen 1995-2005. I henhold til Kolonihaveloven kan de varige huse flyttes ved mageskifte. Hvidovre Kommune har set dette som en mulig løsning, men som det fremgår af notatarket, er mageskift en vanskelig proces, hvorfor kommunen også udsætter denne plan. Kolonihaveloven (lov nr. 476) og dermed sikringen af de privat ejede huse er således en torn i øjet på kommunens planer for Præstemosen. 

Et andet aspekt, der vanskeliggør Hvidovre Kommunes planer for Præstemosen, er, at kommunen i 2001 fik foretaget en arkitektonisk vurdering af husenes bevaringsværdi og –tilstand. I denne sammenhæng blev 15 huse vurderet som bevaringsværdige pga. deres originalitet og autenticitet. Af de 15 huse ligger de 12 i området øst for Rebæk Allé, og af disse ejer kommunen otte. Dette komplicerer yderligere et eventuelt mageskifte, idet spørgsmålet om, hvad Hvidovre Kommune skal stille op med de kommunalt ejede bevaringsværdige huse, opstår. At rive dem ned vil være at negligere kommunens egen undersøgelse og vurdering af husenes arkitektoniske bevaringsværdi 
. Tilsvarende ligger de bevaringsværdige huse spredt, og dermed i vejen for konstruktivt at kunne udnytte arealet. En løsning ville være ved mageskifte at flytte de bevaringsværdige huse over på vestsiden af Rebæk Allé. Dette er imidlertid en utilstrækkelig løsning, idet det blandt andet i vurderingen af nogle af de bevaringsværdige huse påpeges, at originaliteten forstærkes pga., at nabohusene ligeledes har bevaret deres originale udseende. Ved et evt. mageskifte ville man da skulle placere de nævnte husene ved siden af hinanden? Og ville husets placering på grunden, havens udformning og struktur osv. ikke også skulle vurderes og tages hensyn til ved et evt. mageskifte? 

Et tredje aspekt, der kan komme til at have betydning for Hvidovre Kommunes planer med Præstemosen, er, at området ligger udenfor kategorien: et stations nært område
, idet der er mere end 1000m til den nærmeste S-tog station, Rødovre Station. Ifølge Hovedstadens Udviklingsråd (HUR) er det hensigten, at kommende boligbyggeri skal finde sted med god kollektiv trafikbetjening. Det ville således være uhensigtsmæssigt at begynde nyt byggeri i Præstemosen i henhold til Regionplan 2001. 

Et af de seneste kommunale udspil er, som tidligere nævnt, planstrategien fra 2003. Ifølge denne vil Hvidovre Kommune ikke foreløbigt foretage sig noget i Præstemosen men holder stadig muligheden åben for at udnytte arealet til offentlige formål. Imidlertid har man  ved 1. behandling af budget 2005  foreslået at afsætte et to cifret million beløb til bl.a. opkøb af varige kolonihavegrunde øst for Rebæk Allé. Derved skaber Hvidovre Kommune mulighed for, efter endt opkøb, at kunne ”mageskifte” de ikke-varige grunde vest for Rebæk Allé med de varige grunde øst for Rebæk Allé.  Den tredje model med opdelingen af området som nævnt i afsnittet Hvorfor Præstemosen.
Til trods for sikringen af de privatejede huse som varige, er Præstemosens fremtid således fortsat ikke sikker. På den anden side set er der mange forhold at tage hensyn til, hvis kommunens seneste planer skal gennemføres, fx hvis en evt. ekspropriering af området øst for Rebæk Allé og dermed Præstemosens kommunalt ejede huse skal finde sted. 

Præstemosens forhold har vi, som det fremgår, sammensat udfra de kommunale beslutninger, samtaler med byplanlæggere i Hvidovre Kommune, avisartikler samt interne papirer i Grundejerforeningen Præstemosen. Det er således et billede af Præstemosen oplevet i kommunalt regi, fra officiel side såvel som beboerne internt i Præstemosen. Som det fremgår af ovenstående har
, og som det fremgåpr Præstemosen såvel som dets beboere de sidste årtier oplevet en turbulent tid. Men hvordan forholder de nuværende beboere sig til Præstemosen, og hvordan udarter livet i Præstemosen sig i dag? Det vil vi komme ind på i det følgende afsnit.

Præstemosen i dag 

Dokumentationen af det nuværende liv i Præstemosen bygger på vores færden på de snørklede veje blandt de forskelligartede huse samt interviews med et udsnit af Præstemosens beboere. Hermed ikke sagt, at vi har fanget den fulde kompleksitet, som Præstemosen rummer, men vi har fået en idé om, hvordan området bruges, hvilken værdi det tillægges af dets beboere, og ikke mindst hvor meget de i det daglige spekulerer på Præstemosens  fremtid.

Præstemosen som fristed

Præstemosen har siden udstykningen i 1935 officielt været tiltænkt som beboernes supplement til helårsboligen
. Et fristed fra hverdagen, byen, den mørke stuelejlighed, betonen mm.

Men hvad med beboerne i Præstemosen? Hvordan bruger og opfatter de Præstemosen? For at opretholde en rød tråd har vi valgt at lade omdrejningspunktet været et begreb, der er fælles for informanternes forhold til Præstemosen. 

Alle vore informanter i Præstemosen oplever og bruger deres hus og have som et fristed. Men der er stor forskel på, hvordan informanterne forstår Præstemosen som fristed, hvilken opfattelse beboerne tillægger stedet. Dette vil vi i det følgende eksemplificere gennem de udførte interviews. Det vil således være et billede af de forskellige livsformer, som Præstemosen giver plads til. En mangfoldighed som er særegen for Præstemosen.

Annie har haft sit hus i Præstemosen i 11 år. For Annie er Præstemosen først og fremmest et sted, hvor man kan passe sig selv og gøre med sit hus og have, som man vil. ”Ej, det er jo også det, der er det fede ved at bo herude, man kan jo sådan set få dét, som man vil have det. At der ikke kommer nogen med en løftet pegefinger og siger, at du må altså ikke male dit hus orange med grønne prikker på (griner)”. Præstemosen er for Annie et fristed fra det konventionelle samfund. Et åndehul, hvor man kan slappe af og være sig selv, og hvor man helst ser, at der ikke kommer nogen og blander sig, især hvis der er risiko for indflydelse på fristedet og fristedets eksistens. ”Nå ja, men bare de ikke kommer rendende fra kommunen og sådan noget. Og så siger hov, det må vi ikke og ting er ulovligt og sådan nogle ting”. 

For Annie er Præstemosen ikke et sted, hun holder fri fra hverdagen. Præstemosen er hverdag. Trænger hun til ferie, er hun nødt til at komme væk fra stedet.” […] og så rejser jeg væk om vinteren. […] Det er ligesom min hverdag her og så ferien, det er væk.[…] Om sommeren vil jeg hellere blive hjemme. Det er da synd at rejse væk nu for eksempel. (Sensommeren 2003)” 

Hos Annie skal fristed således ikke forstås i almindelig lønarbejder forstand. Præstemosen som fristed er ikke lig med ferie og afslapning, men derimod fri for unødvendig indblanding, som hun ikke mener at finde andre steder. 

Annie har tæt kontakt til naboerne men sætter ligeledes pris på, at hun i Præstemosen kan få plads og har rum til at gøre tingene på sin egen måde. Annie har således i Præstemosen et fristed, der lever op til hendes forventninger om det gode liv.

For Arne og Jette er Præstemosen også et fristed fra et andet sted, dog ikke det konventionelle samfund, men derimod byen. For dem er det vigtigt, at de har deres have og kan komme ud når som helst. Arne og Jette er lejere og har haft deres kolonihave i hen ved 5 år. De kunne ikke forestille sig et liv uden Præstemosen ”A: Det er bare det vi bliver nødt til. For det her, her kan du gå ud, du kan gå ud i haven. Det er så skønt. J: Vi bor i et betonbyggeri. Og en stuelejlighed, der er så mørk, altså, så nej, det herude, det er vores paradis faktisk”. 

Oluf har det lidt ligesom Arne og Jette. Oluf har boet i lejlighed, men det var bestemt ikke noget, han brød sig om. ”Oluf fortæller, at han er et friluftsmenneske. Han er stort set ligeglad med, hvor han bor, bare han kan være udenfor. Han bryder sig ikke om at sidde i en lejlighed – der er for meget larm, og man har ikke en have, man kan komme ud i. 

For Arne, Jette og Oluf skal Præstemosen som fristed forstås som en oase fra byens trængsel og larm. 

Når Arne og Jette bor i byen, er det således kun fordi, de er nødt til det. Ligesom Oluf giver de gerne afkald på bekvemmeligheder til fordel for at kunne være ude i ”den frie natur”. J: ”Vi har jo heller ikke varmt vand, selv om vi har vand har vi ikke varmt vand, så det skal vi jo varme først. A: Det er lidt primitivt. Det er meget skægt. […] K&L: Kan I savne nogle af de der mere luksuøse faciliteter? A&J: Nej K&L: Det er ikke sådan, at når I skal hjem, skal I hjem? J: Nej! sådan har vi det slet ikke. A: Sagt på en anden måde. Vi kan slet ikke holde ud at være i lejligheden J: Faktisk omvendt. Vi vil helst være her.”
Et fristed behøver ikke kun at være et fristed fra et andet sted. For mange er Præstemosen et fristed fra hverdagen. De er sommerhusbeboere i traditionel forstand, hvor kontrasten til hverdagen er vigtig. Bodil og hendes mand Ole kan godt lide den vekselvirkning, der er mellem at bo der om sommeren og ikke om vinteren. O: ”Det er også sådan lidt vemodigt at være flyttet hjem,(sensommeren 2003, hvor vejret var dejligt) men altså det er jo fordi vejret er, som det er, ikk. Hvis nu det regnede, så var det ikke spor vemodigt, vel. Så giver det sig selv. Så, nej her er ikke så sjovt at være om vinteren, […]K&L: Så I kan ikke forstå dem, der bor her helårs? B: Nej, altså jeg kunne ikke i hvert fald. Men jeg synes så også, at vekselvirkningen med at bo i lejligheden om vinteren og så her om sommeren, den synes jeg, er perfekt.” 

Præstemosen er derfor først og fremmest et fristed fra hverdagen, hvor de er for at slappe af og gå i haven. De fleste kan sagtens leve med primitiviteten i sommerhuset, men i modsætning til fx. Arne og Jette, kun så længe, at brugen begrænser sig til sommerhusbrug. Lone sætter, ligesom Bodil og Ole, stor pris på helårshjemmets bekvemmeligheder. ”[Lone] kunne ikke forestille sig at bo der om vinteren. Især ikke uden vand – de har WC, hvilket derfor ikke kan bruges om vinteren. I øvrigt sætter hun pris på, at hun fx også kan komme til at vaske tøj i huset….Derudover kan hun ikke lide korsedderkopper, som kommer frem, når kulden nærmer sig” . 

For ”sommerhusbeboerne” må afstanden til helårsboligen derfor også gerne være kort, så man nemt kan komme frem og tilbage, hvis man fx skal i bad eller tjekke post. Birthe, som er en af de ældre ”sommerhusbeboere”, fortæller, at ” [De tager] i sommerperioden hjem til rækkehuset hver søndag og torsdag hvor de tjekker post og vander blomster og slår græsplænen….” Bodil og Ole sætter lige ledes pris på, at helårsboligen ligger i nærheden. K&L: ”Så I er kun nødsaget til at tage hjem en gang om ugen eller… for at få et bad? B: ”Når vi skal i bad, ikk. Men det kan man jo også hurtigt klare. Fire et halvt minut, ikke.”

Et hus i Præstemosen er for de traditionelle sommerhusbeboerne et sted, man holder fri og er væk fra hverdagen. Fx fortæller Lone, at hun ikke taler så meget med naboerne, fordi hun efter en lang og stresset arbejdsdag gerne vil have fred og ro. 

 ”Sommerhusbeboerne” lever således på mange måder, både i ønske og handling, op til kvarterets officielle status som kolonihave kvarter. 

Et hus i Præstemosen kan også være valgt af mere rationelle årsager. Peter valgte at købe en grund i Præstemosen, fordi det lå tæt på hans helårsbolig og var nemmere at have med at gøre end campingvognen. ”I forbindelse med at jeg havde haft campingvogn, det gad jeg ikke at ligge og køre til hver weekend, det var for besværligt. Så var der en grund ledig her, og så købte jeg den. Så var det noget nemmere. Det tager jo ikke andet end ti minutter at gå herned”. 

Per har ligeledes valgt et hus i Præstemosen på bekostning af en campingvogn. Per fortæller endvidere, at fordi hans kone savnede forteltet fra campingvognen, var de nødt til at få bygget en udestue på huset i Præstemosen.

Kendetegnende for Peter og Per er også, at Præstemosen for dem er et sted, man kan være udenfor, hygge sig med naboerne og slappe af. ”Så går man ud i haven, eller kører eller cykler og går en rundtur.”, fortæller Peter. 

Lige så vel, at kolonihavehuset er valgt ud fra mere praktiske årsager, er helårsboligen det også. Hvis det stod til Peter, kunne han sagtens affinde sig med at bo i Præstemosen hele året. Men pga. alder, hensyn til andre o.a. anser han det for nødvendigt at have en helårsbolig til vinterbrug.. ”Altså, som det er nu, hvor vi ikke har vand om vinteren og man er blevet ældre, så er der bedst i lejligheden. Men da man selv kunne bestemme og køre rundt og gøre, hvad man ville, så var der bedst her.”. 

Per ville umiddelbart ikke have noget imod at bo helårs i Præstemosen. Men så længe det er ulovligt, vil han dog ikke bryde sig om at bo der om vinteren. Det er således ikke manglen på hverdagens mere almindelige bekvemmeligheder, der generer Peter og Per i lige så høj grad som f.eks. sommerhusbeboerne. Begge trives de med de primitive forhold, som de har været vant til i campingvognen, men blandt andet alderen og mere rationelle anledninger holder dem fra at bo i Præstemosen helårs.

Der er således stor forskel på, hvordan man som beboer i Præstemosen oplever og bruger stedet som fristed. Der er ikke to huse, der er ens, og mangfoldigheden i Præstemosen er netop med til at gøre stedet særegent som et levende kulturmiljø. Folk har mulighed for at udleve deres drømme og forestillinger om et fristed lige præcis, som de vil have det, hvad enten det er som traditionelt ”sommerhus”, eller som et sted, hvor man kan få lov til at male huset, som man vil.

De forskellige værdier, beboerne tillægger Præstemosen, kan ses som et udtryk for den kompleksitet, der er at finde i Præstemosen. Forskellige livsformer og skæbner sameksisterer til trods for, at deres eneste fællesnævnere er, at de har et hus i Præstemosen og ønsker at bevare stedet.

Præstemosens mangfoldighed

I Præstemosen er der således ikke tale om ”homogene” kolonihavebeboere. Man skal blot lige ned under overfladen, før mangfoldigheden viser sig. Beboerne har forskellige opfattelser af stedet som et fristed, og begrebet tillægges forskelligt indhold alt afhængig af, hvem der benytter det, og udfra hvem det anskues. 

Denne fælles og alligevel forskellige holdning til stedet som fristed kommer blandt andet til udtryk i beboernes forhold til hus, have og indretning. Som sagt indledningsvist er der forskel på, hvordan de forskellige huse og haver tager sig ud, hvorfor der også er forskel på, om beboerne vælger at bruge deres tid på have, hus, indretning eller noget helt andet som bare det at slappe af. Nogle haver er velholdte, andre rodet, nogle steder skaller malingen af, andre er nymalede og nogle steder har man kun udsyn til et høj plankeværk og en ringeklokke. Ved synet af fx Ole og Bodils have tvivler man ikke på, at de, som de selv siger, er ”… begge to meget haveinteresseret”. Deres have er nydeligt indrettet med mange små blomsterbede, og Bodil vandt i sin tid 1.præmie for sin gamle kolonihave. Tilsvarende afspejles det også hos Annie, at hun anser sig selv for værende et rodehoved. Fx er haven fyldt op med alskens ting og sager, ”hvis nu det kunne bruges...”  Dette skal dog ikke forveksles med, at Annie er ligeglad med stedet. Hun sætter stor pris på sit hus og have men tillægger ikke orden værdi. Hun har bare mange projekter i gang på samme tid. 

Et andet eksempel på Præstemosens mangfoldighed og forskellige haver er Oluf. Olufs have er meget lukket med høj tæt hæk og tilsvarende høj havelåge med ringeklokke. Umiddelbart kunne man få det indtryk, at her bor en ugæstfri person. Under interviewet med Oluf viser det modsatte sig at være tilfældet. Oluf fortæller således, at han ikke selv har været fortaler for den lukkede have, lås og ringeklokke. ”Oluf har ”lås” på sin låge. Det var ifølge Oluf et pigebarn, der både ville have gardiner i vinduerne og lås på havelågen. Hun brød sig ikke om, at naboerne kom rendende hele tiden. I den forbindelse kom der også ringeklokke på. Oluf vil fortælle hende, at hendes ringeklokke nu har været i brug med os.”. 

Præstemosens mangfoldighed kommer således i særdeleshed til udtryk ved det umiddelbare indtryk, men som vi også har vist ved Olufs eksempel, skal man ikke altid lade sig ”snyde” af dette. For at få et indblik i Præstemosens mangfoldighed, har det således været en nødvendighed udfra kvalitative metoder at klarlægge livet bag hækkene. 

Præstemosen som kulturmiljø er således mere end et areal med en samling huse, der har været kommunens reserveområde siden 1967. Skal Præstemosen vurderes som kulturmiljø er det påtrængende at tage hensyn til Præstemosens visuelle og materielle udtryk, samt beboerne i området og deres forhold til Præstemosen og deres omgivelser.

Præstemosens midlertidighed - fremtiden

Uvisheden om Præstemosens fremtidige eksistens har påvirket beboerne og deres opfattelse af stedet som fristed. Uden undtagelse har de interviewede alle gjort sig tanker om fremtiden, og hvad der vil ske med Præstemosen. Nogle ser Hvidovre Kommunes planer som en trussel, der gør, at de er pligtopfyldende med hensyn til regler og i opretholdelsen af et præsentabelt billede af Præstemosen udadtil, i håb om ikke at miste fristedet. For andre har det sat sine begrænsninger for, hvor mange kræfter samt økonomi man vil lægge i sit hus og have. Andre igen opfatter efterhånden den midlertidige status som en tom trussel.

I grundejerforeningens bestyrelse er det blevet bestemt, at der skal se ordentligt og ryddeligt ud i Præstemosen. Som beboer i Præstemosen skal man sørge for, at hækken klippes og fortovet ordnes. Hvis ikke dette sker, bliver det ordnet mod betaling
 – en regel man har valgt at slå hårdt ned på, fordi man gerne vil give et positivt indtryk af Præstemosen – som et kvarter, der ikke skaber problemer for kommunen. Implicit heri ligger et håb om, at kommunen ikke eksproprierer området, så længe man går stille med dørene, og Præstemosen ikke er til gene. Nogle beboere er positivt indstillet på at overholde reglen andre ikke. 

Annie fortæller, at hun følger ovenstående påbud, men kun fordi hun skal. ”Nej, for det er rigtig nok for ellers får man smidt et brev i postkassen. Nu er jeg ikke den, der holder allermest orden på fortov og sådan noget. Men så får du altså brev ind, og så bliver det sat i stand for dig på din regning. […] Personligt vil jeg sige, at jeg har ikke noget imod, at der vokser et par græsstrå op ude på fortovet. Men det er jo sådan, som man er. Jeg er jo ikke speciel ordensmenneske. […] jeg synes, at det er meget hyggeligt med lidt grønt hist og her. Men jeg gør det fordi man skal. Kun derfor!”. Annie risikerer at miste sit fristed og indordner sig derfor i den grad, det er nødvendigt.

Man er altså opmærksom på Præstemosens midlertidige status og arbejder bevidst for at ændre dette forhold blandt andet ved at forsøge at gøre Præstemosens præsentabel. 

Arne og Jette er heller ikke upåvirket af Præstemosens midlertidighed, som det fremgår af følgende:  ”Men lige da vi fik det af vide. [at kommunens boliger blev udpeget som  ikke-varige] Der var vi sådan, øhhh, det var vi kede af det, og vidste ikke helt rigtigt. Så derfor, derfor så lavede vi ikke noget ved det, altså. Det er jo dumt at ofre, lad os bare sige 50.000 eller x-antal kroner, hvis man så lige pludselig blev sagt op. Vi har kun tre måneders varsel. Ikke bruge for mange penge, altså male huset og man skal selvfølgelig kunne være her selv. Men nu har vi til år 2005, så kommer der så noget nyt. Så kan man se til den tid.[…] Vi vil slet ikke af med det. 

Arne og Jette håber, at Hvidovre Kommune vil sælge ud af de kommunalt ejede huse, og i så tilfælde lade lejerne få første prioritet i forbindelse med køb. Den usikre status har, som det fremgår af citatet, betydet, at Arne og Jette ikke ønsker at gøre så meget ved stedet. De ønsker ikke at lægge de store penge i huset for så at se det hele revet ned 1 år senere. Dette er efterhånden en gammelkendt problemstilling. Som det fremgår af et brev fra Præstemosens grundejerforening til kommunalbestyrelsen i 1976, ville folk i Præstemosen allerede dengang ikke lægge for mange penge i foretagendet. Punkt fire i de syv opstillede argumenter i brevet til kommunalbestyrelsen for bibeholdelsen af Præstemosen som rekreativt sommerhusområde lyder således: 

”4, I mange tilfælde forfalder ejendommene, idet ejerne ikke foretager den fornødne vedligeholdelse, fordi de er usikre med hensyn til, hvornår en ekspropriering finder sted. I tilslutning hertil kan det bemærkes, at adskillige ejere viger tilbage for at installere elektricitet i deres huse.” 

Hvor nogle som Arne og Jette lader sig bekymre over Præstemosens usikre status, synes andre, at det efterhånden er ved at være en tom trussel og er derfor ikke nervøse for områdets fremtid. Peter, som har haft sit hus i 22 år, er ikke bekymret for, hvad der kan ske med hans hus. Som han siger ”Jeg vidste jo, hvordan det har set ud fra 1940, og der har der været den samme snak hele tiden. Så da jeg købte mit hus, så tænkte jeg, pyt med det, det holder også min tid ud.”. 

Beboerne er således bevidste om Præstemosens usikre fremtid, hvilket både kommer til udtryk materielt og socialt. Mange af fristederne er på lånt tid, hvilket i nogen grad, negativt som positivt, har været med til at skabe Præstemosen, som området ser ud i dag. På den ene side er Præstemosens midlertidige status med til at skabe bekymring og mindre vedligeholdelse af husene. På den anden side set har dette forhold også været med til at skabe Præstemosen som et charmerende sted, hvor primitiviteten og det anderledes har fået lov til at blomstre. Uanset stedets fremtid er folk glade for stedet og vil nødig af med det. 

Præstemosen som bevaringsværdigt kulturmiljø

Præstemosen kan karakteriseres som et historisk levende kulturmiljø. Levende fordi beboerne er med til at skabe og fortælle livet i Præstemosen, og historisk fordi Præstemosen har en velbevaret funktion og struktur som sommerhusområde fra 1935.

I henhold til Skov- og Naturstyrelsens kriterier i forhold til hvorvidt der er tale om et bevaringsværdigt kulturmiljø, har vi gennem vores dokumentation klarlagt, at Præstemosen i dag på mange måder er et ”geografisk afgrænse[t] område, der afspejler væsentlige træk af den samfundsmæssige udvikling”, hvorfor man med Præstemosen ”… står overfor en helstøbt velbevaret struktur eller helhed, som der bør tages hensyn til i planlægningen…”

Således repræsenterer Præstemosen i henhold til Skov- og Naturstyrelsens kriterier først og fremmest et sjældent område i regionen, som har en særlig historisk kildeværdi, men Præstemosen er også et fint eksempel på et kulturmiljø, hvor bevaringstilstanden og funktionen er velbevarede størrelser. 

Sjældent område i regionen med særlig historisk kildeværdi

Præstemosen repræsenterer et sjældent område i regionen, som har en særlig historisk kildeværdi. Præstemosen er et stykke Hvidovre historie, som siden efterkrigstiden har været på retur. Lysthusene, der blev bygget i Hvidovre af husvilde borgere i de første årtier af 1900-tallet, er i dag enten udskiftet med eller udbygget som villaer, og efter Anden Verdenskrig blev blokbebyggelse, parcelhuse og almen boligbyggeri den dominerende byggeskik i Hvidovre. Præstemosen er således i dag et af de sidste synlige beviser på Hvidovres tilflytterhistorie fra starten af 1900-tallet.

God bevaringstilstand og velbevaret struktur
Som helhed har Præstemosen bevaret sin grundstruktur. Vejene er af grus og den snørklede gadestruktur uændret, hvorfor husene ligger tæt. Parcellerne er af oprindelig størrelse på 300 m2, og mange af husene har stadig sit primitive udseende til trods for, at mange af dem er blevet bygget om og bygget ud. Udvalgte huse har ligeledes udfra en arkitektonisk vurdering
 fået karakteren middel i forhold til bevaringsværdien pga. deres originalitet og autenticitet. Dette betyder for ejeren, at der ikke må ændres ved husets oprindelige udseende. Flere af husene i Præstemosen besidder derfor rent arkitektonisk også en vis værdi. Bevaringstilstanden og strukturen kan således karakteriseres som god. 

Det historiske materiale såvel som vore interviews bærer præg af, at Præstemosen er et fristed, hvor der er plads til det individuelle og heterogene. Hvor man har mulighed for at have et hus med tilhørende have. Hvor der er mulighed for at have grønne fingre, slappe af, være ude i det fri eller blot være sig selv. Størstedelen af privatejerne i Præstemosen indberettede deres huse som varige i overensstemmelse med kolonihaveloven fra 2001, hvilket ligeledes vidner om, at beboerne er glade for stedet og nødigt ser, at det forsvinder. 

Præstemosens status som kommunens reserveområde har reelt medført en vis usikkerhed. Siden 1967 har det været uvist for beboerne i Præstemosen, hvad der skulle ske med området, og som vi også har været inde på, påvirker dette beboerne, såvel som området. Ingen er sikre på, hvor længe de kan beholde deres hus. Denne manglende regulering og midlertidighed er måske også en af betingelserne for, at Præstemosen har kunnet give plads til den mangfoldighed og kompleksitet man møder i Præstemosen. Man kan således konkludere, at områdets midlertidighed har sat sit præg på området, hvilket ses både materielt og socialt. Præstemosen fremstår derfor i dag som et mangfoldigt og interessant kulturmiljø.

På mange punkter lever Præstemosen som vist op til de kriterier, Skov- og Naturstyrelsen lægger vægt på i vurderingen af bevaringsværdige kulturmiljøer. Præstemosen har både ved sin historiske baggrund, sin materielle fremtoning, samt det liv der leves i haverne, en række kvaliteter, der giver området en kulturhistorisk værdi i regionmæssig sammenhæng. Det er et geografisk afgrænset område, hvor man ikke er tvivl om, hvor grænsen går til de omkringliggende parcelhuskvarterer, og Præstemosen er således med sine mange forskelligt farvede og atypiske huse et afbræk i en by præget af betonbyggeri, villaer og parcelkvarterer.

Ud fra ovenstående vurdering mener vi derfor, at man kan betegne Præstemosen som et bevaringsværdigt kulturmiljø. Mange af husene er måske ikke bevaringsværdige i sig selv, men set som en del af området er de med til at gøre Præstemosen særegen. Derfor er det også Præstemosen som helhed vi henviser til, når vi har valgt at karakterisere området som bevaringsværdigt. 

Bevarende lokalplan 

Udfra vores undersøgelse og faglige ståsted ville de ideelle rammer for Præstemosen være en bevarende lokalplan for området som helhed, hvor hele området både øst og vest for Rebæk Allé bevares med dets nuværende funktion og struktur. 

Pga. kommunens opkøb af grunde i området især øst for Rebæk Allé ville en anden løsning være en bevarende lokalplan for området vest for Rebæk Allé. En løsning kunne således være, at området vest for Rebæk Allé bevares med dets nuværende struktur og funktion, dvs. som kolonihaveområde med individuelt ejede parceller/matrikler, der bibeholder samme størrelse på 300 m2, og hvor vejnettet forbliver det samme. De bevaringsværdige og de privatejede huse i området øst for Rebæk Allé kunne ved mageskifte forflyttes til vestsiden.



 Med en bevarende lokalplan vil Præstemosen fremstå som et stykke unikt Hvidovre historie både via sin materielle fremtoning og det liv, der leves. De individuelt udstykkede matrikler giver ejerne en dispositionsfrihed, man ikke ser i andre kolonihaver, og gør en fuldstændig ensretning vanskelig. Præstemosen er ligeledes et eksempel på et utraditionelt udviklet område i en ellers gennemreguleret forstad. I lighed med andre usædvanlige boligområder har Præstemosen udviklet sig til et spændende boligområde med en alternativ udtryksform og en række kvaliteter – en pendant til det stereotype billede af forstaden.

� Herr. Mekaniker H. Crawacks købekontrakt af grunden med udstykningsnummer 676 fra 1938


� � HYPERLINK http://www.retsinfo.dk/DELFIN/HTML/A2001/0047630.htm ��http://www.retsinfo.dk/DELFIN/HTML/A2001/0047630.htm�


� Planstrategi 2003, Hvidovre Kommune


� Hvad skal vi med kulturmiljøet? s. 6, Skov og Naturstyrelsen 1998


� Jfr. kriterierne opstillet i Kulturhistorien i planlægningen s. 37, Skov og Naturstyrelsen 1999


� Kulturhistorien i planlægningen. s. 7, Skov og Naturstyrelsen 1999.


� Tiden efter Anden Verdenskrig.


� Senere blev fik Ørgård navnet Højgård.


� Bilag 5. Hvidovre Sognerådsmøde i Hvidovre Avis, d. 11. oktober 1935


� � HYPERLINK http://www.kolonihave.dk/ ��http://www.kolonihave.dk/�


� Én ejer kan dog godt eje flere grunde, som det er tilfældet med Hvidovre Kommune, der ejer 146 grunde i Præstemosen.


� Kasserer Nansens oversigtsbog over køb og salg i perioden 1965-1979.


� Vi har lige ledes rådført os med Per Johannesen, Teknisk Forvaltning samt med Richard Andersen, Borgmesterkontoret, Hvidovre Kommune


� Byplanvedtægt nr. 18, 1967


� Brev til Kommunalbestyrelsen d. 8 februar 1976.


� Kommuneplan 1995-2005


� Kolonihaveloven. (Lov nr. 476).


� Diverse artikler fra Hvidovre Avis.


� Beslutning foretaget d. 30. oktober 2001 på Kommunalbestyrelsesmøde.


� Underskriftsindsamling. 


� SAVE identifikation. Bygningsskema.


� Regionplan 2001


� Deklarationen 1935.


�Standard rykkerbrev. 


� Jvnf. side 3-4, afsnittet Kulturmiljø


� SAVE, bygningsskema
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